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Памятка участнику конкурса:

1. После прохождения теста Вам будет присвоен индивидуальный номер. Данный номер необходимо указать в правом верхнем углу на каждом листе Ваших ответов на ситуационные задачи.
2. Ответы на ситуационные задачи принимаются в печатном виде на бумаге формата А4 (односторонняя печать). 

3. Ответ на каждую конкурсную задачу размещается отдельно и не должен превышать объем в четыре страницы печатного текста. В заглавии указываются номинация и индивидуальный номер участника, текст задачи не приводится. Листы, содержащие ответ на одну задачу, скрепляются степлером. 

4. На листах с ответами не допускаются помарки, исправления. 

5. Требования к оформлению текста: шрифт Times New Roman; размер шрифта - 12; полуторный межстрочный интервал; поля: левое - 2,5 см, правое - 1,0 см, верхнее - 1,5 см, нижнее - 1,5 см. 

6. Ответы необходимо предоставить в Оргкомитет конкурса до 9 октября 2020 года через специалистов ООО “КонсультантКиров”, осуществляющих информационное сопровождение установленных на Вашем рабочем месте справочных правовых систем “КонсультантПлюс”, либо почтой по адресу: 610017, г. Киров, ул. Молодой Гвардии, д. 84/2, секция 1, либо по электронной почте: urist2020@consultant.kirov.ru (каждая задача отправляется отдельным файлом, в названии файлов указать Ваш регистрационный номер и название номинации, например: 5678-Гражданский процесс). 
7. Если у Вас нет доступа к системе КонсультантПлюс, получите бесплатный пробный доступ на 2 дня к системе по ссылке https://login.consultant.ru/demo-access/

Для победы в конкурсе Вам необходимо дать ответы на все ситуационные задачи и ответить на вопросы теста на сайте www.consultantkirov.ru.
Ситуационные задачи

Областного конкурса «Юрист-Профессионал – 2020»
Номинация «Арбитражный процесс»

В рамках дела о несостоятельности (банкротстве) общества с ограниченной ответственностью «Родничок» в арбитражный суд поступило заявление Сунцова А.П. о расторжении договора купли-продажи автомобиля от 26.03.2019, заключенного по результатам торгов в ходе процедуры банкротства, и возврате уплаченной за товар денежной суммы.

Заявитель считает, что ему продан автомобиль ненадлежащего качества, которым он не может пользоваться по назначению из-за невозможности постановки на учет, поскольку номер двигателя транспортного средства не совпадает с номером двигателя, указанным в ПТС, объявлении о проведении торгов и в договоре купли-продажи. Несоответствие было обнаружено 03.09.2019 при визуальном осмотре автомобиля, в связи с чем объект продажи не были принят покупателем. 

Имущество не было исключено из конкурсной массы должника. На момент рассмотрения спора конкурсным управляющим инициирована повторная торговая процедура в отношении спорного транспортного средства.

При рассмотрении обособленного спора от конкурсного управляющего ООО «Родничок» поступило ходатайство о передаче настоящего спора по подсудности в суд общей юрисдикции. Согласно положениям статьи 61.9 Закона о банкротстве с заявлением об оспаривании сделки должника могут обратиться арбитражный управляющий либо кредиторы должника. Заявитель таковым не является, не является индивидуальным предпринимателем. При этом спор о расторжении договора купли-продажи транспортного средства в связи с невозможностью его эксплуатации не может считаться заявлением об оспаривании сделки должника.

Суд вынес определение, в котором данное ходатайство отклонил, указав, что исковое заявление правомерно принято и должно быть рассмотрено в рамках дела о банкротстве ООО «Родничок» как обособленный спор, поскольку спорное транспортное средство не выбыло из конкурсной массы должника, а заявителем указано на нарушение торговой процедуры (неуказание в объявлении о проведении торгов, а также в договоре купли-продажи на несоответствие регистрационных данных транспортного средства, содержащихся в ПТС, фактической комплектации автомобиля).

Указанное определение было обжаловано в суд апелляционной инстанции. Какое постановление должен принять суд по результатам рассмотрения апелляционной жалобы?
Номинация «Гражданское право»


Между сторонами заключен договор аренды на длительный срок. Нежилое помещение передано арендатору в пользование по двустороннему акту приема- передачи. При этом арендуемое помещение имело ряд недостатков, которые были согласованы сторонами в приложении к договору аренды как подлежащие арендатором устранению недостатки арендуемого помещения.

В ходе арендных правоотношений в арендованном помещении происходили отключения электроэнергии, затопление, неоднократное обрушение частей фасада и кровли здания, гипсокартона и других конструктивных элементов здания и прочее, о чем арендатором оформлены акты осмотра.

По мнению арендатора, арендодатель свои обязательства по предоставлению имущества в состоянии, соответствующем условиям договора и назначению имущества, исполнил ненадлежащим образом, что повлекло невозможность использовать нежилое помещение по его непосредственному назначению.

Арендодатель в свою очередь ссылается на согласование сторонами состояния нежилого помещения и подписанное сторонами приложение к договору.

Каким образом следует разрешить сложившуюся ситуацию? Дайте мотивированный ответ.

Номинация «Гражданский процесс, административное судопроизводство»


Частный жилой дом по адресу: г. Пенза, ул. Фрунзе 15, общей площадью 100 кв.м и земельный участок под ним площадью 600 кв.м с мая 2015 года принадлежали на праве долевой собственности гражданке Петровой И.И. и ООО «РЕЙС», которое приобрело ее у предыдущего собственника по договору купли-продажи, в равных долях. 


31.12.2017 Петрова скончалась, не оставив завещания. В ноябре 2018 года доля Петровой в праве собственности на дом и земельный участок была передана муниципальному образованию г. Пенза как выморочное имущество. Распоряжением администрации г. Пензы от 01.12.2018 № 65-Р, инициированным обращением ООО «РЕЙС», была изменена зона использования земельного участка с зоны малоэтажной застройки на зону многоэтажной застройки и передачи земельного участка для строительства многоквартирного дома ООО «РЕЙС». Дом в результате поджога неустановленными лицами 20.12.2018 частично сгорел. Часть земельного участка, перешедшая муниципальному образованию, по договору купли-продажи от 25.12.2018 была продана ООО «РЕЙС» за 100 000 руб., после чего ООО «РЕЙС» снесло остатки дома и начало подготовку работ по строительству 90-квартирного жилого дома. 

Петрова А.А., являющаяся единственной дочерью покойной и вступившая в наследство в отношении всего имущества матери по месту смерти последней в г. Москва, о чем нотариусом было выдано свидетельство о праве наследования 01.07.2018, потребовала возврата ее собственности у ООО «РЕЙС», однако получила отказ, в связи с чем решила обратиться в суд.


Составьте исковое заявление, направленное на защиту прав Петровой А.А. в отношении прав на дом и земельный участок.
Номинация «Исполнительное производство»


На исполнение судебному приставу-исполнителю поступил исполнительный документ с требованием следующего содержания: «Взыскать с А. в пользу Я. один миллион рублей по договору займа путем обращения взыскания на заложенное имущество путем проведения публичных торгов, установив первоначальную продажную цену предмета залога в размере один миллион рублей».


После истечения срока для добровольного исполнения должник в целях избежания ситуации продажи его заложенного имущества внес на депозитный счет службы судебных приставов 300 000 руб.


В связи с тем, что должник требования исполнительного документа не исполнил в полном объеме, судебный пристав-исполнитель совершил необходимые действия по реализации заложенного имущества (наложил арест, передал имущество на реализацию).


В ходе проведения публичных торгов заложенное имущество было реализовано за 500 000 руб.


Все денежные средства, полученные в ходе исполнительного производства, перечислены взыскателю.


Вопрос: Имеет ли право судебный пристав-исполнитель при сложившейся ситуации совершать дальнейшие исполнительные действия и применять меры принудительного исполнения, направленные на взыскание с должника оставшейся суммы задолженности в размере 200 000 руб.?
Номинация «Конституционное право»

1. В условиях распространения COVID-19 на территории N-ской области указом губернатора от 6 марта 2020 года был введен режим повышенной готовности. Были предусмотрены ограничения по проведению публичных мероприятий, необходимость для граждан старше 65 лет соблюдать режим самоизоляции и ряд других мер. В целях повышения уровня безопасности и необходимости выявления лиц, пренебрегающих указанными правилами, по решению администрации города N в областном центре в общественных местах были установлены камеры видеонаблюдения с возможностью видеоидентификации лиц. В число мест вошли парки, скверы, дворы, подъезды, объекты улично-дорожной сети, территория церквей и др.

2. Указом губернатора от 3 апреля 2020 года внесены изменения в указ от 6 марта 2020 года, в котором было рекомендовано гражданам, проживающим на территории N-ской области, воздержаться от посещения религиозных объектов. 

3. В дальнейшем в связи с ухудшением эпидемиологической ситуации 11 апреля 2020 года главный государственный санитарный врач по N-ской области Е.Е. Солончихина направила N-ской епархии Русской Православной Церкви постановление о введении (отмене) ограничительных мероприятий, в котором указано на необходимость обеспечить «временное приостановление посещения гражданами территорий, зданий, принадлежащих и (или) подведомственных N-ской епархии, за исключением священнослужителей, а также лиц, присутствие которых необходимо для совершения богослужений и функционирования культовых зданий, а также для проведения онлайн-трансляций богослужений».

4. Бывший военнослужащий, находящийся на пенсии по выслуге лет, П.В. Воскресенский, желая посетить пасхальное богослужение, пришел в ночь с 18 на 19 апреля в Троицкую церковь, расположенную на городской площади. Сотрудники полиции, дежурившие на входе, сказали, что он не может войти по ряду причин: он не является священнослужителем, находится в группе риска и должен соблюдать режим самоизоляции. Кроме того, они пояснили, что факт посещения религиозного объекта был зафиксирован на камеру видеонаблюдения. П.В. Воскресенский ушел домой. 

5. Через некоторое время ему пришло постановление, что он подвергнут административному наказанию (использованы автоматические камеры) в виде штрафа в размере 30 тыс. рублей по части 1 статьи 20.6.1 КоАП РФ. 

6. П.В. Воскресенский полагал, что информация о перемещениях граждан, а также их изображения относятся к персональным данным, следовательно, без согласия физических лиц не может собираться.

П.В. Воскресенский не стал обжаловать постановление, а решил выйти 30 апреля 2020 года с одиночным пикетом к зданию Правительства N-ской области с плакатом «Требую соблюдать Конституцию РФ, а не менять ее», тем самым заявляя о нарушении неприкосновенности частной жизни, свободы вероисповедания и свободы передвижения. Через 30 минут он был задержан сотрудниками полиции. Впоследствии привлечен к административной ответственности по части 1 статьи 20.2. КоАП РФ.
Оцените данную ситуацию с точки зрения норм Конституции и федерального законодательства.

Может ли ограничиваться свобода вероисповедания в условиях режима повышенной готовности/чрезвычайной ситуации? Правомерно ли использование системы видеонаблюдения в данных условиях? Являются ли сведения, получаемые при помощи систем видеонаблюдения с возможностью распознавания лиц, персональными данными? Возможно ли назначение штрафа в первом и втором случае?

Отразите вашу позицию по этому вопросу - согласны ли Вы с подходом законодателя и правопримененителей в этом вопросе?

Ответ обоснуйте.

Номинация «Налоговое право»


Налоговый агент ООО «А» направил по почте расчет сумм налога на доходы физических лиц, исчисленных и удержанных налоговым агентом за 2019 год, 01.06.2020. Какая налоговая ответственность к нему должна быть применена за несвоевременное представление указанного расчета?

Номинация «Трудовое право»


В мае 2020 года между физическим лицом Б. и ООО «Агентство» был заключен договор-оферта о личном выполнении неопределенных работ без указания конкретного срока исполнения работ и действия договора.

При этом в то же время между ООО «Агентство» и ООО «Подрядчик» был заключен договор об оказании услуг, предметом которого явилось выполнение необозначенных (неконкретных) видов работ, в том числе самостоятельно привлеченными силами.


В свою очередь, между ООО «Торговая сеть» (заказчик) и ООО «Подрядчик» (исполнитель) был заключен договор о выполнении услуг по фасовке, упаковке, выкладке товара.


В рамках действия указанных договоров Б. был направлен в OOO «Торговая сеть» на неопределенное время для выполнения работ по фасовке‚ упаковке, выкладке товара. B тот же день в ходе выполнения указанных работ Б., подойдя к тележке с продукцией, внезапно почувствовал себя плохо и упал с высоты собственного роста, получив при ударе о пол травму головы, относящуюся в соответствии со Схемой определения степени тяжести повреждения здоровья при несчастных случаях на производстве, утвержденной приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24 февраля 2005 г. № 160, к категории тяжелых.


Вопрос 1: Какой вид правоотношений возник между Б. и указанными юридическими лицами?


Вопрос 2: Подлежит ли событие, произошедшее с Б., расследованию как несчастный случай нa производстве?


Вопрос 3: Какая квалификация может быть присвоена несчастному случаю с Б.‚ a именно: связанный с производством либо не связанный с производством?
Номинация «Уголовное право, уголовный процесс»


И., 1996 года рождения, холостой, детей не имеющий, работающий разнорабочим в ООО «Венера», зарегистрированный и проживающий по адресу: г. Энск, ул. Мелиораторов, д. 13-a, ранее судимый:


- 31.07.2018 мировым судьей судебного участка № 1 Энского районного суда г. Энска по ч. 1 ст. 158, по ч. 1 ст. 158 УК РФ, на основании ч. 2 ст. 69 УК РФ к 300 часам обязательных работ, постановлением этого же суда 25.09.2018 неотбытая часть наказания заменена на лишение свободы сроком 37 дней с отбыванием в колонии- поселении;


- 27.05.2019 Энским районным судом г. Энска по ч. 1 ст. 166, ч. 1 ст. 158 УК РФ, на основании ч. 2 ст. 69, ст. 70 УК РФ к 7 месяцам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима, 06.12.2019 освобожден по отбытии наказания.


Приговором Энского районного суда г. Энска от 19.05.2020 осужден по п. «г» ч. 2 ст. 161 УК РФ к 2 годам 6 месяцам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.


И. признан виновным в том, что 20.01.2020 в период с 16 час. 00 мин. до 17 час. 15 мин. у дома 35 по ул. К. Маркса г. Энска совершил грабеж, то есть открытое хищение сотового телефона, с применением насилия, не опасного для жизни или здоровья потерпевшего.


При назначении И. наказания суд в описательно-мотивировочной части приговора учел в соответствии со ст. ст. 6, 60 УК РФ характер и степень общественной опасности содеянного, данные о его личности.


Судом первой инстанции при назначении наказания в качестве обстоятельств, смягчающих наказание, учтены активное способствование раскрытию и расследованию преступления (п. «и» ч. 2 ст. 61 УК РФ), полное признание вины, раскаяние в содеянном.


Обстоятельством, отягчающим наказание И., судом первой инстанции признан рецидив преступлений.


С учетом совокупности смягчающих наказание обстоятельств, в соответствии с ч. 3 ст. 68 УК РФ суд счел возможным назначить И. наказание без учета правил его назначения при рецидиве преступлений.

Вопрос: Законно ли судебное решение?
3

