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Тестовые задания

Областного конкурса «Юрист-Профессионал – 2017»
1. Вправе ли судебный пристав-исполнитель обратиться в суд с заявлением о прекращении предоставленной судом должнику рассрочки в случае невыполнения последним условий рассрочки?
1. Вправе. 

2. Не вправе. 

3. Вправе только при наличии ходатайства взыскателя об этом.

Правильный вариант ответа — «А». 
Статья 434 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, статья 324 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, пункт 26 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 17.11.2015 № 50.

2. Решением суда Республики Беларусь с гражданина, проживающего в Российской Федерации, взысканы алименты. Взыскатель предъявил исполнительный лист, выданный на основании указанного решения суда иностранного государства, напрямую в отдел судебных приставов. Требуется ли проведение процедуры экзекватуры для целей исполнения данного решения суда на территории Российской Федерации?
1. Не требуется.
2. Требуется.
3. Специальная процедура признания требуется, если должник заявит ходатайство об этом.
Правильный вариант ответа — «А».
Соглашение между Российской Федерацией и Республикой Беларусь о порядке взаимного исполнения судебных постановлений по делам о взыскании алиментов от 03.03.2015, Федеральный закон от 28.11.2015 № 338-ФЗ «О ратификации Соглашения между Российской Федерацией и Республикой Беларусь о порядке взаимного исполнения судебных постановлений по делам о взыскании алиментов», Федеральный закон от 28.12.2016 № 492-ФЗ «О внесении изменений в статьи 12 и 13 Федерального закона «Об исполнительном производстве» в части уточнения требований, предъявляемых к исполнительным документам».
3. Основаниями для отрешения от должности высшего должностного лица субъекта в связи с утратой доверия Президента Российской Федерации являются:

1. Выражение ему недоверия законодательным (представительным) органом государственной власти субъекта Российской Федерации.

2. Отставка высшего должностного лица субъекта по собственному желанию.

3. Выявление в отношении высшего должностного лица субъекта Российской Федерации фактов коррупции.

4. Правильные ответы - А и Б.

5. Правильные ответы - А и В.
Правильный вариант ответа – «В».
Основание: В соответствии с пп. «г» п.1 ст.19 Федерального закона от 06.10.1999 № 184-ФЗ «Об общих принципах организации законодательных (представительных) и исполнительных органов государственной власти субъектов Российской Федерации» полномочия высшего должностного лица субъекта Российской Федерации (руководителя высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации) прекращаются досрочно в случае:

- отрешения его от должности Президентом Российской Федерации в связи с утратой доверия Президента Российской Федерации, за ненадлежащее исполнение своих обязанностей (в том числе по осуществлению переданных полномочий Российской Федерации), а также в иных случаях, предусмотренных настоящим Федеральным законом. При этом основанием для утраты доверия Президента Российской Федерации является выявление в отношении высшего должностного лица субъекта Российской Федерации (руководителя высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации) фактов коррупции или неурегулирование конфликта интересов как правонарушений, предусмотренных Федеральным законом от 25 декабря 2008 года N 273-ФЗ "О противодействии коррупции", либо установление в отношении высшего должностного лица субъекта Российской Федерации (руководителя высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации) фактов открытия или наличия счетов (вкладов), хранения наличных денежных средств и ценностей в иностранных банках, расположенных за пределами территории Российской Федерации, владения и (или) пользования иностранными финансовыми инструментами в период, когда такое лицо являлось зарегистрированным кандидатом на данную должность.
4. Решение Конституционного Суда РФ о проверке на соответствие Конституции Российской Федерации вопроса, выносимого на референдум Российской Федерации в соответствии с федеральным конституционным законом, регулирующим проведение референдума Российской Федерации, называется:

1. Определением.

2. Постановлением.

3. Заключением.

4. Распоряжением.

5. Приказом.

Правильный вариант ответа – «Б».
Статья 71 Федерального конституционного закона от 21.07.1994 № 1-ФКЗ «О Конституционном Суде Российской Федерации» устанавливает, что итоговое решение Конституционного Суда Российской Федерации по существу любого из вопросов, перечисленных в пунктах 1, 2, 3, 3.1, 3.2, 4 и 5.1 части первой статьи 3 настоящего Федерального конституционного закона, именуется постановлением. Постановления выносятся именем Российской Федерации.

П. 5.1 ч.1 ст. 3 ФКЗ «О Конституционном Суде Российской Федерации» определяет, что в целях защиты основ конституционного строя, основных прав и свобод человека и гражданина, обеспечения верховенства и прямого действия Конституции Российской Федерации на всей территории Российской Федерации Конституционный Суд Российской Федерации:
- проверяет на соответствие Конституции Российской Федерации вопрос, выносимый на референдум Российской Федерации в соответствии с федеральным конституционным законом, регулирующим проведение референдума Российской Федерации:
5. Требуется ли соблюдать досудебный порядок обращения в суд по спорам об установлении сервитута?
1. Действующее законодательство не содержит требования о соблюдении обязательного досудебного порядка урегулирования спора об установлении сервитута.

2. Действующее законодательство не содержит требования о соблюдении обязательного досудебного порядка урегулирования спора об установлении сервитута, однако лицо, требующее установления сервитута, вправе обратиться в суд, если сторонами не достигнуто соглашение о сервитуте или его условиях.

3. Действующее законодательство по общему правилу требует соблюдения досудебного порядка при обращении в суд, требование об установлении сервитута исключением из данного правила не является.

Правильный вариант ответа – «Б». 
Положениями пункта 3 статьи 274 ГК РФ установлено, что в случае недостижения соглашения об установлении или условиях сервитута спор разрешается судом по иску лица, требующего установления сервитута. Данная норма не устанавливает досудебный порядок урегулирования споров об установлении сервитута.

Таким образом, исходя из указанной нормы, достаточным основанием для обращения в суд лица, требующего установления сервитута, является недостижение сторонами соглашения об установлении или условиях сервитута, то есть возникновение между ними спора.

С учетом специфики предъявляемого требования в суд об установлении сервитута или его условий как вещно-правового способа защиты, по смыслу части 5 статьи 4 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации (далее - АПК РФ), направление дополнительно претензии в случае недостижения сторонами соглашения об установлении сервитута или его условиях не требуется.

Указанный подход содержит Обзор судебной практики по делам об установлении сервитута на земельный участок, утв. Президиумом Верховного Суда РФ 26.04.2017.
6. При рассмотрении дела в порядке упрощенного производства судом первой инстанции, если доказательства и документы поступили в суд по истечении установленного судом срока, такие доказательства и документы:

1. Не принимаются и не рассматриваются судом и возвращаются лицам, которыми они были поданы.

2. Суд обязан вынести определение о рассмотрении дела по общим правилам искового производства или по правилам производства по делам, возникающим из административных и иных публичных правоотношений, в связи с необходимостью выяснения дополнительных обстоятельств или исследования дополнительных доказательств.

3. По общему правилу такие доказательства и документы не принимаются и не рассматриваются судом и возвращаются лицам, которыми они были поданы, за исключением случаев, когда сроки представления таких доказательств и иных документов пропущены по уважительным причинам. В последнем случае доказательство (документ) учитывается судом, когда оно поступило в суд не позднее даты принятия решения по делу и при наличии возможности лиц, участвующих в деле, ознакомиться с таким доказательством (документом). В случае отсутствия такой возможности суд вправе вынести определение о рассмотрении дела по общим правилам искового производства или по правилам производства по делам, возникающим из административных и иных публичных правоотношений.

Правильный вариант ответа – «В». 
Если доказательства и документы поступили в суд по истечении установленного судом срока, такие доказательства и документы не принимаются и не рассматриваются судом и возвращаются лицам, которыми они были поданы, за исключением случаев, когда сроки представления таких доказательств и иных документов пропущены по уважительным причинам (часть четвертая статьи 232.3 ГПК РФ) или если эти лица обосновали невозможность представления указанных документов в установленный судом срок по причинам, не зависящим от них (часть 4 статьи 228 АПК РФ).

Если невозможность представления в суд доказательств (документов), которые, по мнению суда, имеют значение для правильного разрешения спора, признана судом обоснованной по причинам, не зависящим от лица, участвующего в деле (например, необходимость в представлении доказательства возникла в результате ознакомления с доказательством, представленным другим участвующим в деле лицом на исходе срока представления доказательств), такое доказательство (документ) учитывается судом, когда оно поступило в суд не позднее даты принятия решения по делу и при наличии возможности лиц, участвующих в деле, ознакомиться с таким доказательством (документом), а также высказать позицию в отношении его.

При этом суд в пределах двухмесячного срока рассмотрения дела устанавливает разумный срок для ознакомления лиц, участвующих в деле, с представленными доказательствами (документами).

В случае отсутствия у суда возможности установить срок, необходимый для ознакомления лиц, участвующих в деле, с представленными доказательствами (документами), суд вправе вынести определение о рассмотрении дела по общим правилам искового производства или по правилам производства по делам, возникающим из административных и иных публичных правоотношений, в связи с необходимостью выяснения дополнительных обстоятельств или исследования дополнительных доказательств (часть четвертая статьи 232.3 ГПК РФ, часть 5 статьи 227 АПК РФ).

Указанная позиция выражена в пунктах 27, 28 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 18.04.2017 № 10 "О некоторых вопросах применения судами положений Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации и Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации об упрощенном производстве".
7. Управляющая компания - ООО обратилась в суд с заявлением о выдаче судебного приказа о взыскании задолженности по оплате коммунальных услуг за период с 2015 по 2017 год в размере 500 тыс. руб. с собственника жилого помещения А. и с его совершеннолетнего сына В.


Представив справку банка об отсутствии на счете денежных средств, общество ходатайствовало об отсрочке уплаты госпошлины, а также просило принять обеспечительные меры в виде запрета на отчуждение принадлежащего А. жилого помещения.


Какое решение может принять мировой судья по этим требованиям?
1. Вынести судебный приказ.
2. Вынести определение об отказе в выдаче судебного приказа.
3. Вынести определение о возвращении заявления о выдаче судебного приказа.

Правильный вариант ответа – «А». 
Заявленные требования могут быть рассмотрены в порядке главы 11 ГПК РФ одновременно в отношении двоих солидарных должников, так как в силу положений ст.ст.31, 153, 158 ЖК РФ собственник и дееспособные члены его семьи несут солидарную ответственность по обязательствам, вытекающим из пользования жилым помещением.

При принятии решения о процедуре рассмотрения заявления общества мировой судья должен учесть разъяснения постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2016 №62 «О некоторых вопросах применения судами Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации и Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации о приказном производстве», содержащиеся в пунктах 19, 20, 25, 27, 39.
8. Администрация исправительного учреждения обратилась в суд в порядке главы 29 КАС РФ об установлении административного надзора в отношении А., находящегося в местах лишения свободы и подлежащего освобождению по отбытии срока, и, ссылаясь на главу 33 КАС, просила рассмотреть дело в порядке упрощенного производства.
Какое процессуальное решение должен принять судья для рассмотрения заявления по существу?
1. Рассмотреть заявление в упрощенном порядке.
2. В порядке подготовки выяснить мнение административного ответчика о возможности рассмотрения по упрощенной процедуре.
3. Назначить рассмотрение дела в общем порядке, предложив А. в рамках подготовки дела к судебному разбирательству высказать мнение о форме его участия в судебном заседании.
Правильный вариант ответа – «В». 
Порядок судопроизводства по данной категории дел регламентирован главой 29 КАС РФ с особенностями, установленными другими нормами этого Кодекса (ст.84, глава 33). Также при рассмотрении дел этой категории следует учитывать правовые позиции, приведенные в постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 16.05.2017 №15 «О некоторых вопросах, возникающих при рассмотрении судами дел об административном надзоре за лицами, освобожденными из мест лишения свободы».

Так, согласно пунктам 10 и 11 указанного постановления названные дела не подлежат рассмотрению в порядке упрощенного (письменного) производства. Участие в судебном заседании лица, освобождаемого из мест лишения свободы, в том числе при наличии ходатайства о личном участии в судебном заседании либо в случае признания судом его личной явки обязательной, может быть реализовано также посредством видеоконференцсвязи. Явка в судебное заседание лица, освобожденного из мест лишения свободы, может не признаваться судом обязательной, в частности, в случаях, когда таким лицом проданы в суд ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие, объяснения в письменной форме либо представлены письменные доказательства, не исключающие возможности рассмотрения дела в отсутствие указанного лица (ст.84 КАС РФ).
9. Время простоя оплачивается работнику:

1. Во всех случаях простоя.

2. В случае простоя по вине работодателя. 
3. Только в случае, если работник сообщит работодателю о начале простоя.

Правильный вариант ответа – «Б». 
Ч. 1 ст. 157 Трудового кодекса РФ. 
10.  Течение срока предупреждения работодателя об увольнении работника по собственной инициативе начинается:

1. Со следующего указанного в заявлении работника дня его написания.

2. Со дня получения заявления работодателем.

3. Со дня, следующего за днем получения работодателем заявления об увольнении.

Правильный вариант ответа – «В». 
Ч. 1 ст. 80 Трудового кодекса РФ.
11. Если иное не предусмотрено Налоговым кодексом РФ, налогоплательщики самостоятельно исчисляют суммы налога, подлежащего уплате за налоговый период, исходя из:

1. Налоговой базы, налоговой ставки и налоговых льгот.
2. Объекта налогообложения, налоговой базы и налоговой ставки.
3. Объекта налогообложения, налоговой базы, налоговой ставки и налоговых льгот.
4. Налоговой базы и налоговой ставки. 
Правильный вариант ответа – «А». 
Основание – п.1 ст. 52 НК РФ.
12. Если налогоплательщиком подана в вышестоящий налоговый орган жалоба (апелляционная жалоба) после истечения срока ее подачи, установленного НК РФ, без соответствующего ходатайства о восстановлении пропущенного на подачу жалобы срока, то вышестоящий налоговый орган:

1. Прекращает производство по жалобе.
2. Рассматривает жалобу и отказывает в ее удовлетворении по основанию пропуска срока.
3. Оставляет без рассмотрения жалобу полностью или в части.

4.  Должен в любом случае рассмотреть жалобу по существу.

Правильный вариант ответа – «В». 
Основание – пп.2 п.1 ст. 139.3 НК РФ.
13. Верно ли утверждение о том, что рассматривать вопрос о возбуждении в отношении должника уголовного дела по ст. 157 УК РФ возможно по прошествии одного месяца с момента вступления в законную силу постановления о назначении наказания по делу об административном правонарушении, предусмотренном ст. 5.35.1 КоАП РФ?

1. Да, верно.

2. Да, верно, при условии назначения административного наказания, не препятствующего должнику трудоустроиться (получать доход), поскольку в случае назначения такого административного наказания месячный срок исчисляется с момента его отбытия.

3. Нет, не верно.

Правильный вариант ответа – «В».
Рассматривать вопрос о возбуждении в отношении должника уголовного дела по ст. 157 УК РФ возможно лишь по прошествии двух месяцев с момента вступления в законную силу постановления о назначении наказания по делу об административном правонарушении, предусмотренном ст. 5.35.1 КоАП РФ, или отбытия административного наказания, препятствующего должнику трудоустроиться (получать доход).
Указанный двухмесячный срок обусловлен требованием диспозиции ст. 157 УК РФ, в которую на основании вступившего в силу Федерального закона от 03.07.2016 № 326-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» внесены изменения, устанавливающие уголовную ответственность за неуплату без уважительных причин в нарушение решения суда или нотариально удостоверенного соглашения средств на содержание детей или нетрудоспособных родителей, если это деяние совершено неоднократно, что в соответствии с примечанием к данной статье означает совершение его лицом, подвергнутым административному наказанию за аналогичное деяние, в период, когда такое лицо считается подвергнутым административному наказанию.

В свою очередь, ст. 5.35.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), введенной в действие этим же законом, предусмотрена административная ответственность за неуплату средств на содержание детей или нетрудоспособных родителей в течение двух и более месяцев со дня возбуждения исполнительного производства.

Таким образом, совершение повторного аналогичного деяния, образующего состав рассматриваемого преступления, также возможно не ранее двух месяцев с момента вступления в законную силу постановления о назначении наказания по делу об административном правонарушении или отбытия административного наказания, препятствующего должнику трудоустроиться (получать доход).

14.  Два лица, страдающие психическим расстройством и признанные впоследствии невменяемыми, совместно совершили кражу бензина из автомобиля на сумму 3 тыс. рублей.


При направлении уголовного дела в суд для применения принудительных мер медицинского характера следователь должен вынести общее постановление в отношении лиц, совершивших запрещенное уголовным законом деяние в состоянии невменяемости, либо отдельные постановления в отношении каждого лица?

1. Выносит одно постановление в отношении 2-х невменяемых лиц.

2. Выносит отдельные постановления в отношении каждого невменяемого.

3. Возможны оба варианта.

Правильный вариант ответа – «В».
Несмотря на то, что УК РФ говорит о применении принудительных мер медицинского характера в отношении конкретного лица, прямого запрета за направление в суд уголовного дела с вынесением постановления в отношении 2 и более невменяемых лиц не содержится.

15. Если при заключении договора строительного подряда и последующем выполнении работ подрядчик не являлся членом соответствующей СРО, то сделку следует считать (признать):

1. Ничтожной.

2. Оспоримой. 

3. Действительной.
Правильный вариант ответа – «В».
В пункте 89 постановления Пленума ВС РФ от 23.06.2015 №25 «О применении судами некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации» разъяснено, что, если законом прямо не установлено иное, совершение сделки лицом, не имеющим лицензии на занятие соответствующей деятельностью, не влечет ее недействительности. В таком случае другая сторона сделки вправе отказаться от договора и потребовать возмещения причиненных убытков (статья 15, пункт 3 статьи 450.1 Гражданского кодекса Российской Федерации).

16. Если до принятия изменений в статью 26 Федерального закона от 26.03.2003 №35-ФЗ «Об электроэнергетике» в договоре был установлен размер неустойки ниже, чем в указанном Законе, то после вступления данного Закона в силу следует взыскивать:
А. Законную неустойку.
Б. Договорную неустойку.
В. Проценты, начисленные в соответствии со статьей 395 ГК РФ.
Правильный вариант ответа – «А».
В соответствии с положениями части 1 статьи 8 Федерального закона от 03.11.2015 №307-Ф3 «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в связи с укреплением платежной дисциплины потребителей энергетических ресурсов» действие положений Федерального закона от 26 марта 2003 года №35-Ф3 «Об электроэнергетике» распространяется на отношения, возникшие из заключенных до дня вступления в силу настоящего Федерального закона договоров.

В пункте 61 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2016 №7 «О применении судами некоторых положений Гражданского кодекса Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств» разъяснено, что если размер неустойки установлен законом, то в силу пункта 2 статьи 332 Гражданского кодекса Российской Федерации он не может быть по заранее заключенному соглашению сторон уменьшен, но может быть увеличен, если такое увеличение законом не запрещено.
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